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FINANSTILSYNET

Redegorelse om inspektion i Hvidbjerg Bank
A/S (hvidvaskomradet)

Indledning

Finanstilsynet var i oktober 2024 pa inspektion i Hvidbjerg Bank (banken).
Inspektionen var en undersggelse af hvidvaskomradet og omfattede bankens
organisation, risikovurdering, politikker og forretningsgange pa hvidvaskom-
radet. Desuden omfattede inspektionen bankens kundekendskab og -over-
vagning samt bankens overholdelse af undersggelses-, noterings-, underret-
nings- og opbevaringspligterne og kravene til interne kontroller pa omradet.

Risikovurdering og sammenfatning

Hvidbjerg Bank er et mindre pengeinstitut med lokalomradet som sit primaere
marked. Ud over hovedsaedet i Hvidbjerg har banken filialer i Struer, Holste-
bro, Viborg og Hurup.

Banken har en traditionel forretningsmodel for mindre pengeinstitutter med
geengse ind- og udlansprodukter og formidling af finansielle produkter inden-
for realkredit, investering, pensions- og forsikringsomradet. Den primaere
kundegruppe er private husstande og mindre og mellemstore virksomheder.

Finanstilsynet vurderer, at bankens iboende risiko for at blive brugt til savel
hvidvask som finansiering af terrorisme er mellem-hgj. Vurderingen er bl.a.
baseret pa bankens udbud af produkter, herunder muligheden for at gennem-
fare transaktioner til ind- og udland, der for flere produkters vedkommende er
egnet til at blive brugt til hvidvask eller terrorfinansiering.

Finanstilsynet har ikke tidligere vaeret pa hvidvaskinspektion i banken.

Inspektionen viste, at nogle omrader giver anledning til tilsynsmaessige reak-
tioner, jf. hvidvasklovens § 51.

Bankens hvidvaskpolitik indeholder ikke i tilstraekkelig grad bankens overord-
nede strategiske mal og operationalisering af malene for forebyggelse af
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hvidvask og terrorfinansiering. Bankens politik er pa nuveerende tidspunkt sa
overordnet, at den ikke kan bruges til at mitigere de konkrete risici, som ban-
ken har udpeget i sin risikovurdering. Politikken tager dermed ikke i tilstraek-
kelig grad udgangspunkt i risikovurderingen.

Det medfgrer en risiko for, at banken ikke far daekket alle sine risikoomrader
tilstreekkeligt. Dette er vaesentligt, da banken skal have overblik over, om alle
risici i banken bliver mitigeret, og hvilke konkrete foranstaltninger banken skal
have for at imgdega alle risikofaktorer.

Banken har derfor faet pabud om at revidere sin politik pa hvidvaskomradet.
Politikken skal med udgangspunkt i bankens risikovurdering fastseette de
overordnede strategiske mal pa omradet. Den skal indeholde principielle be-
slutninger om, hvordan banken skal indrettes, sa risiciene for hvidvask og
finansiering af terrorisme imgdegas. Endeligt skal den indeholde principielle
beslutninger om implementering af interne kontroller af, at alle risici i bankens
risikovurdering er mitigeret?.

Bankens risikoklassifikationsmodel er utilstraekkelig, idet den ikke risikoklas-
sificerer brancher med gget risiko korrekt. F.eks. kan en kunde, som udgver
aktivitet indenfor en branche med en hgij risiko for hvidvask, blive kategorise-
ret som havende lav risiko. Der er altsa risiko for, at bankens medregning af
de enkelte risikomomenter ikke resulterer i en retvisende risikoprofil pa kun-
derne. Dette er vaesentligt, fordi banken skal fastleegge interval for og gen-
nemfare kundekendskabsprocedure pa baggrund af risikoprofilen.

Banken har derfor faet pabud om at andre sin nuveerende risikoscoremodel,
sa den i hgjere grad inddrager bankens vurdering af, om kundens branche
udger en gget risiko, sa erhvervskunder risikoklassificeres korrekt. Banken
skal herefter foretage en ny risikovurdering af de erhvervskunder, som driver
virksomhed indenfor brancher, som banken risikoklassificerer som hgj?.

Banken har ikke Igbende opdateret sin risikovurdering ved vaesentlige sen-
dringer, herunder i henhold til PET’s Nationale Risikovurdering for Terrorfi-
nansiering fra januar 2024. Der har medfart risiko for, at banken ikke var deek-
ket ind for nye risikofaktorer, som banken skulle veere opmaerksom pa i for-
bindelse med udgvelse af sin forretningsmodel. Dette er veesentligt, fordi flere
risikoomrader var betydeligt @endret i forhold til den tidligere risikovurdering,
bl.a. pa det hgjreekstremistiske omrade.

Banken har derfor faet en patale for ikke lgbende at have opdateret sin risi-
kovurdering ved vaesentlige sendringer, herunder i henhold til PET’s Natio-
nale Risikovurdering 20243,



Banken har ikke rettidigt rettet op pa sine manglende Igbende kundekend-
skabsprocedurer, idet banken farst to ar efter implementering af sin automa-
tiske kundekendskabsproces gennemfgrte procedurerne. Der var derfor en
risiko for, at bankens oplysninger om eksisterende kunder ikke var korrekte
og tilstraekkelige. Dette er vaesentligt, idet risikovurderingen af et kundefor-
hold kan have aendret sig og dermed ogsa intervallet for at gennemfare kun-
dekendskabsprocedurerne.

Banken har derfor faet en patale for, at banken ikke rettidigt rettede op pa
sine manglende lgbende kundekendskabsprocedurer, idet banken farst to ar
efter implementering af den automatiske kundekendskabsproces, har gen-
nemfart kundeskabsprocedurer pa samtlige kunder*.

1 Hvidvasklovens § 8, stk. 1.
2 Hvidvasklovens § 11, stk. 3.
3 Hvidvasklovens § 7, stk. 1.
4 Hvidvasklovens 8§ 10, nr. 1.



